
[image: image2.png]



Iepirkuma komisijas

2021.gada 22.februāra sēdē sniegtās atbildes
uz ieinteresētā piegādātāja uzdotajiem jautājumiem par iepirkuma

„Atkārtots iepirkums medicīnas preču iegādei”

(identifikācijas Nr. R1S 2021/16-IEP)
nolikumu
	Jautājumi
	Pirkuma daļa
Prasības
Jautājums
49. Intraokolārās salokāmās lēcas

refraktīvais indekss 1,55

Vai ir iespējams piedāvāt lēcas ar lielāku refrakcijas indeksu - 1,56?

50. Intraokolārās salokāmās lēcas komplektā ar kārtridžu

refraktīvais indekss 1,55

Vai ir iespējams piedāvāt lēcas ar lielāku refrakcijas indeksu - 1,56?

61. Komplekti  ekstremitāšu operācijām

Komplekts ceļa artroskopijām, 

Komplekts pleca artroskopijām, Viena palaga pleca komplekts

Vai jūs varat nodalīt komplektu ceļgala operācijai atsevišķā pirkuma daļā, jo plecu operācijas komplekti ir ļoti specifiski

63. Komplekts un pārklājs acu operācijām

Abu acu pārklājs  150 x 145 cm

Vai jūs varat sadalīt komplektu ceļa darbībai atsevišķā pirkuma daļā, jo pieprasītais segums 150 x 145 cm ir ļoti specifisks, un mēs nevarēsim piedāvāt pilnu grupu

64. Angiogrāfijas komplekts

1 instrumentu galda pārklājs 100x150 cm

Vai mēs varam piedāvāt komplektu ar 150x140cm galda pārklājumu pieprasīto 100x150cm vietā?

66. Pārklājs-dvielis

75x90cm; elastīga, caurspīdīga pašlīpoša mala 3,5 cm (+/-0.5 cm)

Lūdzu, sadaliet šīs segas atsevišķās pirkuma daļās, jo pieprasītā sega ar elastīgu atveri ir ļoti specifiska

67. Apakšā paklājamais pārklājs

Apakšā paklājamais pārklājs 85x120 cm

Lūdzu, atdaliet šo segu atsevišķā pirkuma daļā, jo pieprasītā sega ir ļoti specifiska

130. Bahilas polietilēna, garās

izmērs ne mazāks kā 53x38cm

Pieprasītais izmērs ir ļoti nestandarta, tāpēc, lūdzu, norādiet, vai mēs varam piedāvāt 47 cm garus baciļus?



	Atbildes
	Attiecībā par iepirkuma priekšmeta 49., 50. un 64. daļām – atkāpes no Tehniskajā specifikācijā minētajiem parametriem nav pieļaujamas.

Attiecībā par iepirkuma priekšmeta 61., 63., 66. un 67. daļām- izskatot vēstulē minētos argumentus, iepirkuma komisija secina, ka iesniegumā izteiktais lūgums izdalīt atsevišķās daļās balstās uz apsvērumu, ka tās ir specifiskas.

Iepirkuma komisija, paskaidrojot attiecīgo daļu redakciju, vēlas atzīmēt, ka saskaņā ar Iepirkumu uzraudzības biroja (IUB) Iesniegumu izskatīšanas komisijas 08.10.2015 lēmumu Nr.4-1.2/15-302-1 “Iesniegumu izskatīšanas komisija norāda, ka Publisko iepirkumu likums imperatīvi nenosaka gadījumus, kad iepirkums ir jādala daļās, vai arī to, kā konkrētais iepirkuma priekšmets ir sadalāms, ja pasūtītājs ir izvēlējies veikt sadalīšanu. Līdz ar to Pasūtītājs, ievērojot Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punktu, ir tiesīgs veikt iepirkuma dalījumu vai arī atstāt to nedalītu atbilstoši savām vajadzībām un iepirkuma priekšmeta būtībai.” Šajā sakarā jānorāda, ka iepirkuma priekšmeta 61., 63., 66. un 67 .daļās ir apvienotas preces, kuras atbilst vienai preču grupai, t.i., preces operāciju veikšanai, un katrai šai grupai saskaņā ar Pasūtītāja pieredzi iepriekš organizēto iepirkumu ietvaros ir vairāk kā 2 piegādātāji, kas pilnībā atbilst Publiskā iepirkuma likuma 2.panta 2.punkta prasībām. 

Attiecībā par ierobežoto pretendentu loku iepirkuma komisija vēlas norādīt uz Iepirkumu uzraudzības birojs Iesniegumu izskatīšanas komisijas 23.05.2016. lēmumā Nr. 4-1.2/16-139 konstatēto, ka “Tāpat iesniegumu izskatīšanas komisija norāda, ka jebkura iepirkuma nolikuma prasība savā veidā ierobežo konkurenci un liedz dalību iepirkumā kādam noteiktam piegādātājam, taču tas vien, ka konkrētā prasība ierobežo konkrēta piegādātāja iespējas piedalīties iepirkumā, nav pamats uzskatīt, ka konkrētā prasība nepamatoti ierobežo konkurenci un ir izslēdzama no iepirkuma nolikuma. Savukārt, lai secinātu, ka konkrētā iepirkuma nolikuma prasība nepamatoti ierobežo konkurenci, ir nepieciešams konstatēt vairākus apstākļus, piemēram, ka konkrētā prasība ir izpildāma tikai vienam vai atsevišķiem piegādātājiem, prasībai nav objektīva pamatojuma u.c. Minētā sakarā iesniegumu izskatīšanas komisija vērš uzmanību, ka Augstākās tiesas Administratīvo lietu departaments 2013.gada 18.decembra lēmumā lietā SKA-1033/2013 atzinis, ka Publisko iepirkumu likuma 17.panta pirmās daļas piemērošanā ir jāņem vērā, ka likums izslēdz tikai nepamatotus, nevis jebkurus ierobežojumus konkurencei.”

Iepazīstoties ar iesniegumā ietverto informāciju, iepirkuma komisija konstatē, ka atbilstoši Augstākās tiesas Senāta Administratīvo lietu departaments 11.01.2013 spriedumā Nr. SKA-59/2013 norādītajam (“Ja pretendentam nav nepamatotu un mākslīgu šķēršļu izpildīt apvienotu iepirkumu, nav pamata pieprasīt iepirkuma dalīšanu daļās”) vēstulē nav ietvertu objektīvu faktu vai apstākļu par to, kādēļ iepirkuma priekšmeta daļās esošais dalījums neļauj konkrētajam pretendentam iesniegt piedāvājumu. Vispārīgā norāde uz preču specifiku bez papildu izvērstiem argumentiem un faktiem liedz iepirkuma komisijai izdarīt pamatotus pieņēmumus par konkurenci ierobežojošiem nosacījumiem iepirkuma priekšmeta dalījumā. 

Ņemot vērā minēto un to, ka iepirkuma nolikums nekādā veidā neliedz pretendentam iepirkuma līguma izpildei apvienoties ar citiem piegādātājiem, kā arī piesaistīt apakšuzņēmējus, iepirkuma komisija informē, ka iepirkuma priekšmeta 61., 63., 66. un 67. daļu redakcija netiek grozīta;

Attiecībā par iepirkuma priekšmeta 130.daļu- komisija veic grozījumus Tehniskajā specifikācijā, nosakot, ka izmērs ir ne mazāks kā 45x38cm. Lūdzu, skatīt Tehniskās specifikācijas grozīto redakciju.
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